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Resumo: O presente artigo examina o pragmatismo juridico como teo-
ria de atuacado judicial voltada a efetividade dos direitos fundamentais,
tomando como estudo de caso o Projeto “Crianca Feliz — Paternidade
Reconhecida”, desenvolvido pela Vara Regional de Execucdes Penais
da Comarca de Sao José /SC. Fundamenta-se na concepgao de juiz
pragmatico formulada por Daniel Raupp, segundo a qual o julgador
reconhece suas limitagdes epistémicas e institucionais, atua com base
nas consequéncias praticas das decisdes e ndo se restringe a ser mero
aplicador da lei ou transmissor de politicas publicas criadas por outros
poderes. A experiéncia empirica analisada — que ja resultou em 50 reco-
nhecimentos de paternidade de filhos de apenados — demonstra a possi-
bilidade de o Poder Judicidrio atuar como agente de formulagao e exe-
cucao de politicas publicas judiciais, sem violar a separacao de poderes.
Conclui-se que o projeto ¢ um exemplo de jurisdigdo consequencialis-
ta, eficiente e humanizada, compativel com o paradigma constitucional
contemporaneo e passivel de replicacdo nacional por meio de resolugao
do Conselho Nacional de Justica (CNJ).
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Abstract: This article examines legal pragmatism as a theory of
judicial performance aimed at ensuring the effectiveness of funda-
mental rights, using as a case study the “Crianca Feliz — Paternidade
Reconhecida” Project, developed by the Regional Court for the En-
forcement of Criminal Sentences in Sao José, State of Santa Catari-
na, Brazil. It is based on Daniel Raupp’s conception of the pragmatic
judge, who acknowledges his epistemic and institutional limitations,
acts according to the practical consequences of judicial decisions,
and refuses to be a mere transmitter of state policies formulated by
other branches of government. The empirical experience analyzed
— which has already resulted in 50 formal recognitions of paternity
by incarcerated fathers — demonstrates that the Judiciary can func-
tion as an agent of public policy formulation and implementation,
without breaching the principle of separation of powers. The project
represents an example of consequentialist, efficient, and humanized
jurisdiction, aligned with the contemporary constitutional paradigm,
and may be replicated nationwide through a Resolution of the Natio-
nal Council of Justice (CNJ).

Keywords: Legal pragmatism; Judicial public policies; Effectiveness
of rights; Penal enforcement; Paternity recognition.

1 INTRODUCAO

O Poder Judiciario brasileiro, no contexto pds-1988, assumiu um
papel ampliado de concretizagdo de direitos fundamentais e de promo-
¢ao de justica social. A Constituicao Federal consagrou o principio da
dignidade da pessoa humana como fundamento da Republica (art. 1°,
I1T), e estabeleceu a efetividade dos direitos sociais e individuais como
tarefa comum dos Poderes da Republica.

Entretanto, a mera previsdo normativa ndo garante a realiza¢do
concreta desses direitos. Surge, assim, a necessidade de um modelo
de atuacdo judicial orientado por resultados praticos e pela analise das
consequéncias sociais das decisdes. E nesse contexto que se insere o
pragmatismo juridico, corrente tedrica que redefine o papel do juiz
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como agente de transformacao institucional e de promogao da eficién-
cia do Estado (Raupp, 2020).

O Projeto Crianga Feliz — Paternidade Reconhecida, desenvolvido
pela Vara Regional de Execucdes Penais da Comarca de Sao José/
SC, materializa essa racionalidade. A partir de uma escuta qualificada
durante inspecao prisional, foi concebido um procedimento desburo-
cratizado, gratuito e célere para o reconhecimento voluntario de pater-
nidade por pessoas privadas de liberdade, com articulacdo interinsti-
tucional entre o Judiciario, o Ministério Publico, a Defensoria Publica
e os cartorios de registro civil.

A iniciativa, a0 mesmo tempo em que cumpre os deveres de fiscali-
zagao judicial previstos na Lei de Execugao Penal (art. 66, IV) e na Re-
solucdo CNJ n° 593/2024, também atua como politica publica judicial
de inclusdo, ao possibilitar que pessoas privadas de liberdade exergcam
seu direito a filiacdo e contribuam para o pleno desenvolvimento de
seus filhos, conforme previsto no art. 227 da Constituicdo Federal.

2 O PRAGMATISMO JURIDICO: FUNDAMENTOS TEORICOS
E IMPLICACOES PARA A ATUACAO JUDICIAL

O pragmatismo juridico tem suas origens na filosofia norte-
americana do século XIX, especialmente nas obras de Charles Sanders
Peirce (1931-1935), William James (1907) e John Dewey (1916). Em
comum, esses autores sustentam que o valor de uma ideia reside em
seus efeitos praticos e verificaveis.

A trajetdria do pensamento juridico ocidental demonstra uma cons-
tante busca de equilibrio entre a razao e a experiéncia, entre a justica e a
seguranga juridica. Desde o jusnaturalismo cléssico até o pragmatismo
juridico contemporaneo, observa-se um processo de superagao progres-
siva das visdes absolutas do direito, culminando em uma concepgao
mais aberta, principiologica e consequencialista, tipica do pds-positi-
vismo. Tal percurso evidencia o amadurecimento da racionalidade pra-
tica do direito e a consolidagao de uma hermenéutica voltada a concre-
tizagao dos valores constitucionais e a eficiéncia social das decisdes.

O jusnaturalismo constituiu o primeiro grande paradigma juridico.
Seu fundamento repousa na ideia de que o direito ¢ anterior e supe-
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rior ao Estado, sendo expressao da razao humana ou da vontade divina.
Desde Aristoteles, que concebia a justica como virtude politica ordena-
dora do bem comum, até¢ Tomas de Aquino, que vinculava a lei natural
a lei eterna de Deus, o jusnaturalismo buscou legitimar a norma a partir
de um ideal de justi¢a substancial. No entanto, a modernidade trouxe
consigo o impulso racionalista e cientifico, promovendo a seculariza¢dao
do direito e dando origem ao positivismo juridico, cuja énfase recai
sobre a validade formal das normas e a separagdo entre direito e moral.

O positivismo juridico alcangou sua forma mais acabada na Teoria
Pura do Direito, de Hans Kelsen, que propds uma ciéncia normativa
autonoma, desvinculada de juizos de valor. Contudo, as tragédias do
século XX — regimes totalitarios, guerras e legislagdes autoritarias
— expuseram as limitagdes desse paradigma, ao mostrar que leis for-
malmente validas podiam legitimar graves injustigas. Tal contexto fo-
mentou o surgimento do pos-positivismo juridico, caracterizado pela
reaproximacao entre direito e moral e pela atribui¢do de for¢a norma-
tiva aos principios constitucionais.

Nesse novo cenario, o pensamento de Ronald Dworkin exerce papel
fundamental. Dworkin (2002) critica o positivismo juridico ao afirmar
que o direito ndo se resume a um conjunto de regras postas, mas inclui
também principios e direitos morais que orientam a interpretacdo e a
decisdo judicial. Para o autor, “o juiz nao deve apenas aplicar regras,
mas interpretar o direito como um sistema de principios que melhor
justificam a pratica juridica como um todo” (Dworkin, 2002, p. 131).
Essa postura inaugura uma hermenéutica integrativa, na qual o julgador
atua como um “juiz Hércules”, buscando a interpretagao que melhor
concretize os valores de justica e coeréncia do sistema juridico.

A partir dessa concepgao, o jurista alemao Robert Alexy aprofunda
a dimensao racional e argumentativa do direito, estruturando a teoria
dos direitos fundamentais e da ponderagdo de principios. Para Alexy
(2011, p. 90), “os principios sao mandamentos de otimizac¢ao”, dota-
dos de uma dimensao de peso que permite sua concretizagdo mediante
ponderagdo racional. O autor concebe o direito como um discurso
pratico-racional, no qual a validade normativa depende da justificag@o
discursiva e da compatibilidade com a Constitui¢cdo. Dessa forma, o
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poOs-positivismo adquire carater metodoldgico: a racionalidade juridi-
ca passa a residir na argumentacdo e na proporcionalidade das deci-
soes, ndo mais na rigidez formal da lei.

No contexto brasileiro, Orlando Luiz Zanon Junior desempenha
papel relevante ao interpretar o pos-positivismo sob a otica da filoso-
fia contemporanea e da constitucionalizagdo do direito. Em Curso de
Filosofia Juridica, Zanon Junior (2021) afirma que o pds-positivismo
“representa uma superagao dialética do positivismo, na medida em que
preserva seu nucleo de normatividade, mas reintroduz a dimensao ética
e axiologica como critério de validade e interpretacdo” (Zanon Junior,
2021, p. 305). O autor destaca que o fendomeno constitucional brasileiro
consolidou uma nova racionalidade juridica, fundada em principios e
valores fundamentais, que impde ao intérprete uma postura responsavel
e prudente diante das consequéncias praticas de sua decisao.

Também no Brasil, o pragmatismo juridico tem recebido releitura
contemporanea por autores como Daniel Raupp (2020), que vincula a
teoria ao art. 20 da Lei de Introducao as Normas do Direito Brasileiro
(LINDB), o qual determina que o julgador considere “as consequéncias
praticas da decisdo”. Para Raupp, o juiz pragmatico reconhece que ndo
possui um canal direto com a verdade e que a interpretacao juridica
deve ser situada, dialogica e consequencialista.

Diferentemente do voluntarismo judicial, o pragmatismo ndo rompe
com a legalidade, mas a concretiza por meio de decisdes informadas por
dados empiricos, pelo contexto social e pela racionalidade instrumental
(Simon, 1997). O juiz deixa de ser um aplicador abstrato da norma para
tornar-se um agente de producdo de solugdes socialmente eficazes.

E precisamente nesse horizonte que emerge o pragmatismo juridico,
representado principalmente por Richard A. Posner, da Escola de Chica-
go, precursor dos juristas brasileiros que desenvolveram essa abordagem.
O pragmatismo juridico € uma vertente consequencialista e empirista do
pos-positivismo, que concebe o direito como instrumento de resultados
sociais eficientes. Em The Problems of Jurisprudence, Posner (1990) sus-
tenta que o direito ndo deve ser compreendido como sistema fechado de
normas, mas como pratica social orientada pela experiéncia e pelas con-
sequéncias. O juiz, segundo o autor, deve decidir de modo a maximizar
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os beneficios sociais e minimizar os custos, agindo com racionalidade
pratica. Em obra posterior, Law, Pragmatism and Democracy, Posner
(2003) reforga que “o pragmatismo juridico ¢ um método de decisdo vol-
tado para as consequéncias e para o contexto, € nao para a coeréncia teo-
rica ou a adesdo a doutrinas abstratas” (Posner, 2003, p. 68).

Diferentemente do formalismo positivista, o pragmatismo juridico
desloca o foco do raciocinio dedutivo para a eficiéncia e a utilidade social
das decisdes. Seu objetivo ndo € substituir a moral pela economia, mas re-
conhecer que a racionalidade juridica € inseparavel da experiéncia social
e dos efeitos concretos das normas. O direito, nessa perspectiva, torna-se
uma ciéncia pratica e empirica, voltada a resolugdo eficaz de conflitos e a
maximiza¢do do bem-estar coletivo. No Brasil, essa abordagem dialoga
com o pds-positivismo constitucional, especialmente nas interpretagdes
que buscam conciliar principios, proporcionalidade e consequéncias pra-
ticas, promovendo um equilibrio entre justica e eficiéncia.

A evolucdo do jusnaturalismo ao pragmatismo juridico revela,
portanto, o amadurecimento histérico do direito como razdo pratica.
O jusnaturalismo forneceu a base ética; o positivismo, o rigor formal;
o pos-positivismo, a dimensdo valorativa; e o pragmatismo, a efetivi-
dade consequencial. Hoje, o desafio do jurista e do julgador consiste
em articular principios e resultados, buscando decisdes juridicamente
corretas, moralmente justificaveis e socialmente tuteis. O pragmatismo
juridico representa, assim, a fase mais concreta do pos-positivismo,
em que a justica se traduz nao em ideal abstrato, mas em resultado
verificavel na vida social.

Essa abordagem ¢ especialmente relevante em contextos de vulne-
rabilidade estrutural, nos quais o Estado se omite ou € ineficiente, como
o sistema prisional brasileiro. A jurisdi¢do pragmatica, nesse cenario,
atua como ferramenta de engenharia social legitima, orientada pela efe-
tividade e pela dignidade da pessoa humana.

3 O PODER JUDICIARIO E AS POLITICAS PUBLICAS
JUDICIAIS

A teoria do pragmatismo juridico converge com o entendimento de
que o Poder Judiciario, no Estado Democratico de Direito, exerce papel

Revista da ESMESC, Floriandpolis, v. 33, 517, 2026



fundamental na formulacao e execu¢do de politicas publicas voltadas a
efetivacao de direitos fundamentais.

Segundo Boaventura de Sousa Santos (2018), a jurisdi¢ao contem-
poranea ndo ¢ apenas um mecanismo de solucdo de litigios, mas tam-
bém um instrumento de transformagao social, especialmente em paises
marcados por desigualdades estruturais. Assim, quando o Judicidrio
atua para suprir omissoes estatais e garantir direitos basicos, ele nao
invade a competéncia dos outros poderes, mas cumpre a sua fungao
constitucional de assegurar a concretizacao da cidadania.

E nessa perspectiva que Daniel Raupp (2020) cunha o conceito
de politicas publicas judiciais, entendidas como iniciativas promovi-
das pelo Poder Judiciario que geram efeitos estruturais e mensuraveis,
orientadas pela legalidade, pela cooperagdo institucional e pela analise
pragmatica das consequéncias.

O Projeto Crianca Feliz — Paternidade Reconhecida ¢ exemplo pa-
radigmatico de politica publica judicial, pois nasceu de um ato de ins-
pecdo judicial, identificou uma demanda estrutural de natureza social e
instituiu uma solugdo processual eficiente, legitima e mensuravel.

4 O PROJETO CRIANCA FELIZ - PATERNIDADE
RECONHECIDA: DADOS EMPIiRICOS E FUNDAMENTACAO
PRAGMATISTA

4.1 Origem e estrutura institucional

Durante inspec¢ao ordinaria no Complexo Penitenciario do Estado,
em Sdo Pedro de Alcantara, a magistrada da Vara Regional de Execu-
¢oes Penais de Sao José/SC ouviu o relato de um apenado que desejava
reconhecer a paternidade, mas ndo tinha meios de fazé-lo.

Dessa escuta sensivel surgiu uma resposta institucional: a criacao
de um procedimento de reconhecimento voluntario de paternidade no
ambito da execucgao penal. A pratica foi formalizada pela Portaria Con-
junta n® 01/2024, assinada entre as Varas de Familia e a Vara Regional
de Execug¢des Penais, permitindo que os feitos tramitassem diretamente
na VEP, sem redistribuicao.

O procedimento ¢ conduzido em jurisdicdo voluntdria, com au-
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diéncia concentrada, presenca do Ministério Publico e da Defensoria
Publica e homologag¢do oral em audiéncia, seguida do envio imediato
ao cartorio para averbagdo. Todo o processo ¢ gratuito (CF, art. 5°,
LXXIV) e, em regra, ¢ concluido em menos de vinte dias Uteis.

4.2 Dados empiricos e resultados concretos

Entre outubro de 2024 e outubro de 2025, foram realizados oito
mutirdes de audiéncias, com 50 filhos reconhecidos por 44 apenados,
sendo 34 vinculos biologicos e 10 vinculos socioafetivos.

Dentre os filhos reconhecidos:
e 41 sdo menores de idade;
* 9530 maiores;

* O tempo médio de tramitacao do procedimento foi de 15 a 20
dias tuteis, e nenhum caso demandou exame de DNA, devido a
autocomposicao integral entre as partes, o que representa signi-
ficativa economia processual e or¢gamentaria.

Extrapolando-se o percentual de 2,5% de reconhecimentos (44 ape-
nados) em relacdo ao total de internos das unidades jurisdicionadas
(1.972), ¢ possivel projetar que, no Estado de Santa Catarina, com cer-
ca de 27 mil pessoas presas, poderiam ser realizados aproximadamente
675 reconhecimentos voluntarios de paternidade.

Tais resultados empiricos demonstram a eficiéncia e a racionalidade
pragmatica do projeto, que combina sensibilidade humanitaria, efetivi-
dade juridica e otimizagdo administrativa.

5 DO CASO LOCAL A POLITICA NACIONAL: O PROJETO
COMO PROPOSTA DE RESOLUCAO DO CNJ

A experiéncia da Comarca de Sdo José¢/SC demonstra a viabilida-
de de transformar o Projeto Crianca Feliz — Paternidade Reconhecida
em politica publica judicial de alcance nacional, mediante resolucao do
Conselho Nacional de Justi¢a, nos moldes das Resolugdes n® 225/2016
(Justi¢a Restaurativa) e n°® 299/2019 (Depoimento Especial).

Uma minuta de resoluc¢do poderia prever:
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a. A institucionaliza¢do do procedimento simplificado e gratuito de
reconhecimento de paternidade de apenados em todas as unida-
des prisionais do pais;

b. A competéncia concentrada das Varas de Execu¢dao Penal para
processamento das demandas de jurisdi¢do voluntdria;

c. A atuacdo cooperativa entre Judiciario, Ministério Publico, De-
fensoria Publica, administracdo penitenciaria e cartorios de re-
gistro civil;

d. A inclusdo obrigatoria dessas demandas nas inspecoes prisionais
mensais (Resolugao CNJ n°® 593/2024);

e. O monitoramento estatistico e qualitativo dos resultados por
meio de relatorios semestrais encaminhados ao CNJ.

A replicacao nacional consolidaria a experiéncia como politica pl-
blica judicial estruturante, em consonancia com o principio da eficién-
cia administrativa (CF, art. 37), com o principio da protecdo integral da
crianga e do adolescente (CF, art. 227) e com o principio da dignidade
da pessoa humana (CF, art. 1°, III).

6 CONSIDERACOES FINAIS

O pragmatismo juridico, enquanto teoria da decisdo voltada as con-
sequéncias praticas e a eficiéncia social do direito, fornece o arcabougo
tedrico para compreender a atuacdo judicial no Projeto Crianca Feliz —
Paternidade Reconhecida.

A experiéncia analisada demonstra que o juiz pragmatico, ao reconhecer
a complexidade social do direito, transforma a jurisdi¢do em instrumento
de formulag@o de politicas publicas, promovendo resultados mensuraveis,
humanizadores e compativeis com a Constitui¢cao.O projeto, ao reconhecer
50 filhos de 44 apenados, evidencia que a atuacdo judicial consequencia-
lista pode corrigir omissdes estatais, reduzir custos publicos, fortalecer vin-
culos familiares e restaurar a dignidade de pessoas privadas de liberdade.

Sua nacionalizagdo por meio de resolucdo do CNIJ representaria a
consolidacdo institucional de um modelo de jurisdi¢do pragmatica, efi-
ciente e humanizada — fiel a Constitui¢ao e ao ideal de justica que ultra-
passa o formalismo para alcancar a vida concreta.
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ANEXO I - MINUTA DE RESOLUCAO CNJ
Conselho Nacional de Justica Resolugdao n® /2025

Institui, no ambito do Poder Judiciario, o “Projeto Crianga Feliz — Pa-
ternidade Reconhecida”, destinado a promog¢do do reconhecimento vo-
luntario de paternidade por pessoas privadas de liberdade, e estabelece
diretrizes para sua implementacao nacional.

O PRESIDENTE DO CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA, no
uso das atribui¢des que lhe confere o art. 103-B, §4°, I e 111, da Cons-
tituicao Federal, e

CONSIDERANDO que a dignidade da pessoa humana constitui fun-
damento da Republica Federativa do Brasil (art. 1°, III, da Constitui-
¢ao Federal);

CONSIDERANDO que ¢ dever da familia, da sociedade e do Estado
assegurar a crianga e ao adolescente, com absoluta prioridade, o direito
a convivéncia familiar e comunitaria (art. 227 da Constituicao Federal);

CONSIDERANDO o disposto na Lei de Execug¢do Penal (Lei n°
7.210/1984), especialmente o art. 66, inciso IV, que atribui ao juiz da
execugdo o dever de inspecionar mensalmente os estabelecimentos pe-
nais sob sua jurisdicao;

CONSIDERANDO o disposto no art. 20 da Lei de Introdugao as Nor-
mas do Direito Brasileiro (Decreto-Lei n® 4.657/1942), que determina
a consideracdo das consequéncias praticas das decisoes administrativas
e judiciais;

CONSIDERANDO o disposto na Resolugdo CNJ n°® 593/2024, que re-
gulamenta as inspec¢des prisionais e orienta o Poder Judiciario a identi-
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ficar e adotar providéncias voltadas a efetivagao de direitos das pessoas
privadas de liberdade;

CONSIDERANDO o éxito comprovado da experiéncia implementada
pela Vara Regional de Execug¢des Penais da Comarca de Sao José/SC,
denominada Projeto Crianca Feliz — Paternidade Reconhecida, que re-
sultou em reconhecimentos voluntérios de paternidade com celeridade,
gratuidade e impacto social positivo;

CONSIDERANDO a necessidade de padronizar e ampliar essa pratica
como politica publica judicial, a fim de garantir o direito a identidade,
a filiacdo e a convivéncia familiar das criangas e adolescentes cujos
genitores se encontram privados de liberdade;

RESOLVE:
CAPITULO I — DAS DISPOSICOES GERAIS

Art. 1° Fica instituido, no ambito do Poder Judiciario, o Projeto Crian-
ca Feliz — Paternidade Reconhecida, destinado a promog¢ao do reco-
nhecimento voluntario de paternidade por pessoas privadas de liber-
dade, com observancia dos principios constitucionais da dignidade da
pessoa humana, da protecao integral da crianga e do adolescente e da
eficiéncia administrativa.

Art. 2° O projeto serd executado de forma articulada entre o Poder Ju-
diciario, o Ministério Publico, a Defensoria Publica, a Administracao
Penitenciaria e os Oficios de Registro Civil das Pessoas Naturais, me-
diante cooperagdo interinstitucional e observancia dos direitos funda-
mentais envolvidos.

CAPITULO II - DA COMPETENCIA E DO PROCEDIMENTO

Art. 3° Compete as Varas de Execugdo Penal processar e julgar os pedi-
dos de reconhecimento voluntario de paternidade formulados por ape-
nados custodiados nas unidades prisionais sob sua jurisdi¢ao.

§ 1° O procedimento observara o rito da jurisdi¢do voluntaria, com de-
signacdo de audiéncia concentrada para manifestagdo das partes e ho-
mologacao judicial imediata.

§ 2° A audiéncia sera presidida pelo juiz da execucao, com a presenga
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obrigatdria do Ministério Publico e da Defensoria Publica, asseguran-
do-se a livre manifestagao de vontade dos envolvidos e o contradito-
rio substancial.

§ 3° Havendo anuéncia expressa da genitora e, quando aplicavel,
do(a) filho(a) maior de doze anos, o reconhecimento sera homologado
judicialmente e encaminhado ao Oficio de Registro Civil competente
para averbacdo imediata, nos termos da Lei n® 6.015/1973 (Lei de
Registros Publicos).

CAPITULO III - DAS GARANTIAS, CUSTOS E PRAZOS

Art. 4° Todos os atos processuais e registrais relativos ao projeto terdo
isencao total de custas, taxas e emolumentos, nos termos do art. 5°,
LXXIV, da Constitui¢ao Federal.

Art. 5° Os Tribunais de Justica deverdo assegurar estrutura minima de
apoio administrativo e logistico para a realizacdo de mutirdes de au-
diéncias de reconhecimento de paternidade, preferencialmente em par-
ceria com a administragdo prisional.

Art. 6° A tramitacdo dos processos devera ser prioritaria e célere, com
prazo maximo recomendado de 30 (trinta) dias uteis entre o protocolo
do pedido e a expedicao da nova certiddo de nascimento.

CAPITULO IV — DO MONITORAMENTO E DA AVALIACAO

Art. 7° Os Tribunais de Justica deverao encaminhar ao Conselho Nacional
de Justica, a cada semestre, relatorio estatistico e qualitativo contendo:

I nimero de reconhecimentos de paternidade realizados;

II tempo médio de tramita¢@o dos procedimentos;

III nimero de audiéncias realizadas;

IV eventuais impedimentos ou dificuldades na execugao do pro-

jeto; e

V boas praticas observadas.
Art. 8 O CNJ instituird grupo de trabalho permanente, com participa-
¢ao de representantes do Judiciario, do Ministério Publico, da Defenso-

ria Publica e dos Oficios de Registro Civil, destinado ao monitoramen-
to, avaliacdo e aperfeigoamento do projeto.
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CAPITULO V — DAS DISPOSICOES FINAIS

Art. 9° Recomenda-se que, durante as inspecdes prisionais mensais, 0s
juizes da execucdo penal incluam em sua pauta a verificagdo de even-
tuais demandas de reconhecimento de paternidade, com o auxilio de
equipe técnica e da administragao penitenciaria.

Art. 10. Os Tribunais de Justi¢a poderao celebrar termos de cooperacao

técnica com orgaos publicos, entidades civis e cartorios, visando a am-
pliagdo e a difusdo do projeto.

Art. 11. Esta Resolu¢do entra em vigor na data de sua publicagao.

Brasilia, de de 2025.
Ministro (a) Presidente do Conselho Nacional de Justica

Justificativa Técnica

O Projeto Crianga Feliz — Paternidade Reconhecida, concebido no ambi-
to da Vara Regional de Execugdes Penais da Comarca de Sao José¢/SC,
demonstrou resultados concretos na efetivacao de direitos fundamentais:

* 50 filhos reconhecidos, sendo 40 bioldgicos e 10 socioafetivos;

* média de 15 a 20 dias tteis entre o protocolo e a expedi¢do da
certidao;

* isencao total de custas;

* cooperagdo interinstitucional plena entre Judiciario, MP, Defen-
soria e cartorios;

* impacto positivo na identidade e convivéncia familiar de criangas
e adolescentes;

« viabilidade técnica e or¢amentaria comprovada.

Dada a sua eficacia e aderéncia constitucional, o modelo constitui politi-
ca publica judicial replicavel, recomendando-se sua institucionalizagao
nacional mediante Resolugdo do CNJ, a fim de uniformizar procedi-
mentos, promover a eficiéncia e assegurar o cumprimento dos deveres
constitucionais de prote¢ao a familia e a crianga.

Recebido em: 18/03/2026
Aprovado em: 03/03/2026
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