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Resumo: O presente escrito busca examinar se a
nova redacdo conferida aos artigos 383 e 384 do
Cdédigo de Processo Penal - e reproduzida nos
Artigos 407 e 408 do Anteprojeto de Reforma do
Cdédigo de Processo Penal - superou as inconsti-
tucionalidades que a doutrina, ainda que minori-
tdria, vinha apontando. Nesse desiderato, repassa
sumariamente os dois institutos envolvidos. Desde
os principios constitucionais que, compaginados,
conformam o sistema acusatdrio e conduzem a
divisao de fung¢des, os mesmos institutos sdo revisi-
tados, com o conseguinte ajustamento reclamado
pelo norte Constitucional.
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1 INTRODUCAO: LEITURA CONSTITUCIONAL
DAS NORMAS PROCESSUAIS PENAIS

O processo penal mostra-se como campo propicio a
discussio e ao enfrentamento de questdes constitucionais, justa-
mente, como assinala Alberto Binder, por configurar relacio
juridica na qual se busca o ponto de convergéncia entre a apli-
cacio efetiva da coercdo penal e o respeito pela dignidade da
pessoa humana’.

Guerrero Palomares descreve que como o jus puniendi
esta atrelado ao Estado, somente este pode exerciti-lo, por seu
carater publico. Dai decorre a necessidade do processo penal
em razio do interesse publico que se poe em evidéncia‘. A
instrumentalidade do Processo Penal fora apontada por Lopes
Jr. indicando-o como caminho necessario para a imposicao da
pena, mas também lugar de asseguramento dos direitos funda-
mentais do acusado’. Toma-se, pois, 0 processo como ativi-
dade desenvolvida para que o dever do Estado concernente a
apuraciao de um ilicito e a conseguinte imposicio da pena seja
levado a cabo com respeito aos direitos fundamentais encer-
rados na Constituicio.

Com efeito, o direito penal ressai como a atividade estatal
que mais agudamente infringe a esfera da intimidade do acusado,
colocando em xeque uma série de direitos e valores acudidos
pela Constituicdo. Por isso, o processo penal funciona como
espaco privilegiado para o entrechoque de normas, cumprindo
ao intérprete dar maxima observancia - leia-se eficacia - aquelas
de contetdo constitucional.

3 BINDER, Alberto M., Introdugéo ao Direito Processual Penal, Rio de Janeiro, Lu-
men Juris, p.14.

4 PALOMARES, Salvador Guerrero, El principio Acusatorio, p.25.

5 LOPES Jr, Aury, Direito Processual Penal e sua Conformidade Constitucional, Rio
de Janeiro: Lumen Juris, Vol I, p. 23 e 28.
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Referindo-se ao sistema portugués, Mouraz Lopes, em
licio que se aproveita, discorre sobre a necessaria compatibi-
lizacio de um cédigo de processo penal formado durante um
periodo ditatorial com um regime constitucional democritico,
a suscitar a questio, posta por Figueiredo Dias “nos termos de
<<o direito processual penal ser, por exceléncia, Direito Cons-
titucional aplicado, de sorte que (de acordo com uma conheci-
dissima e respeitada imagem) qualquer oscilacio verificada ao
nivel do casco se transmite com forca potenciada ao seu mastro
principal>>”e

Podemos ver, com Figueiredo Dias, que desta precisa
nocio do processo penal como direito constitucional aplicado
decorrem exigéncias, tais como: a regulamentacio legal de qual-
quer intromissio, no andamento do processo, na esfera dos
direitos constitucionalmente assegurados; a observincia de que
a lei ordindria nao elimine o nucleo essencial destes direitos; do
controle judicial da atividade dos ¢rgiaos do Estado para aten-
dimento das garantias fundamentais. Enfim, o mandamento de
que “a aplicacdo dos preceitos legais se perspective a partir da
Constituicio e se leve a cabo de acordo com esta™.

A intima relacio entre Processo e Constituicdo vem subli-
nhada por Streck, quando pontua que os textos normativos-
processuais “devem ser revistos e reinterpretados em conformi-
dade com os escopos do Estado Democritico de Direito”s.

Dessarte, cumpre ao legislador adequar as leis ordinarias
aos ditames constitucionais e ao intérprete, desde ja, proceder
o ajuste do comando normativo de maneira a resguardar a
eficicia das normas constitucionais. Nomeadamente, neste
estudo, prossegue-se na leitura dos artigos 383 e 384 do CPP
em consonincia com o sistema acusatorio acolhido na Consti-
tuicio da Republica.

6 MOURAZ LOPES, A Tutela da imparcialidade endoprocessual no processo penal
Portugués, p. 17.

7 FIGUEIREDO Dias, Jorge, Direito Processual Oenal, Portugal: Ed. Coimbra,p.74.

8 Streck, Hermenéutica em crise, p.255.
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2 PROCEDIMENTOS DISCIPLINADOS NOS ART.
383 E 384 DO CPP

Como se sabe, o artigo 383 do Codigo cogita da emendatio
libelli, que permite ao juiz adequar a capitulacio do fato, ainda
que da nova capitulacio decorra a possibilidade de aumento
de pena. A emendatio libelli ndo é outra coisa sendo a correcio
da inicial, para o fim de adequar o fato narrado ao tipo penal
previsto na lei. O fato ¢ o mesmo, absolutamente o mesmo: o
juiz limita-se a corrigir a qualificacio juridico-penal. Nio exige,
nem a nova redacdo, nem a anterior, a adocio de qualquer
outra providéncia, sendo a prolacio da sentenca com a capitu-
lacdo juridica que parecer mais apropriada ao Juiz. Assim sendo,
ainda que a nova definicdo juridica resulte pena mais grave, nio
havera qualquer prejuizo a defesa, segundo a diccio da lei, pres-
tigiada pela doutrina tradicional.

Cumpre observar que a emendatio é perfeitamente possivel
em segundo grau, com a limitacio da proibicio da reformatio
in pejus, ou reforma para pior, segundo a qual o julgamento
do recurso niao podera ser mais desfavoravel que a decisio de
primeira instincia, em relacio a impugnacio apresentada exclu-
sivamente pelo recorrente, pois, ainda que o tribunal se encontre
autorizado a corrigir a capitulacio do injusto, da emenda nio
podera resultar, em hipdtese alguma, aplicacio de pena mais
grave, em recurso exclusivo da defesa.

J4 o artigo 384 cuida da mutatio libelli que versa sobre a alte-
racdo da descricdo de fato articulado na dentncia (ou queixa em
acio subsidiaria da publica) origindria. Enquanto na emendatio a
definicdo juridica diz respeito, tnica e exclusivamente, a classi-
ficacio dada ao fato (erro quanto ao direito), na mutatio libelli a
nova definicio sera do proprio fato (erro quanto ao fato), nio se
alterando somente a capitulacio juridica feita na inicial, mas a
propria imputacio do fato’. Na mutatio, 0 que ocorre é a impu-

9 Imputacéo consiste “em atribuir a alguém um fato delituoso”. Os seus elementos
sdo: a) descricao de fatos; b) qualificagéo juridico-penal dos fatos; c) atribuicdo
dos fatos a alguém (MARQUES, José de Frederico, Elementos de Direito Proces-
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tacio da ocorréncia de fato novo. A espécie de desclassificacio
que surge niao decorre simplesmente de juizo de adequacio do
fato a norma, mas sim de uma nova imputacio fética.

3 BREVE RECAPITULACAO DA INCONSTITUCIO-
NALIDADE PRESENTE NA REDACAO ANTERIOR

Antes de procedermos a recapitulacio, convém compre-
ender os dois dispositivos historicamente. No regime anterior
ao do Codigo, so era admissivel a desclassificacio para melhorar
a situacdo do réu, nunca para piorar.” A inspiracio para o
Codigo de 1941, para os dois dispositivos, veio da Itilia, do
“Codigo Rocco”, de motivacio inequivocamente fascista.!

A doutrina e a jurisprudéncia tradicionais sustentavam a
constitucionalidade dos dois artigos. A doutrina mais recente!?,
porém, e antes da reforma, apontava que, quando importarem
agravacdo da pena, os dois dispositivos ndo podiam ser invo-
cados porque rompiam com os principios acusatorio, da estabi-
lizacao do processo, do devido processo legal e da ampla defesa,
ao possibilitarem duas condutas que nio se adequavam ao
sistema acusatorio: a desclassificacdo in pejus, acolhendo o que a
dentncia nio postulara (CPP 383) e a colaboracio do juiz com o
MP, para incluir na imputacdo o que o titular exclusivo da acido
penal publica nio fizera espontaneamente (CPP 384, paragrafo
unico). Além disso, a utilizacio dos dois dispositivos importaria
em surpresa para a defesa, que se defende, sim, da capitulacio
feita na postulacio. O principio do jura novit curia nao deveria
carrear a defesa o d6nus de, ao ler a dentncia, antever, por exer-

sual Penal, vol. I, pg. 236/237). Para Kelsen, porém, imputacéo € a ligacao de um
ilicito com sua consequéncia: “Isso, porém, significa que a imputagdo ndo consiste
noutra coisa sendo nesta conexao entre o ilicito e a consequiéncia do ilicito” (Teo-
ria Pura do Direito, p. 127, 62 Ed., 1984, Arménio Amado, Coimbra).

10 ESPINOLA FILHO, Eduardo — Cédigo de Processo Penal Brasileiro Anotado, vo-
lume |, p. 80, edicao historica, 1980, Ed. Rio

11NASSIF, Aramis — Sentenca Penal — O Desvendar de Themis, p. 4, 2005, Ed.
Lumen Juris.

12 Por todos: PRADO, Geraldo — Sistema Acusatério, 3% ed., 2005, Ed. Lumen Juris
e BADARO, Gustavo Henrique R. Ivahy - Correlagdo entre acusagéo e sentenca,
2000, RT.
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cicio de imaginacio e prognose, qual a interpretacio do juiz sobre
o fato efetivamente narrado. Em outros termos, essa segunda
corrente, mais recente e critica, sustentava que nio podia, o juiz,
prolatar a sentenca sem possibilitar o direito de defesa ao réu,
independentemente de a alteracio importar em pena mais grave,
igual ou menor, pois, do contrario, estarse-ia condenando o réu
por fato do qual nio se defendera efetivamente b.

4 A REDACAO CONFERIDA PELA LEI N2 11.719,
DE 20/06/2008 E ACOLHIDA PELO ANTEPRO-
JETO DO CPP

A nova redacdo do artigo 383 (Anteprojeto do CPP, art.
407) niao representa grande novidade, apenas acrescenta dois
pardgrafos em que se permite o oferecimento da suspensio
condicional do processo e a remessa ao juizo competente se a
nova capitulacio do fato o reclamar. Permanece, assim, nem
comunicada, nem ouvida antes da prolacio da sentenca.

A nova redacio do artigo 384 (Anteprojeto do CPP, art.
408) traz alteracao mais significativa. Em primeiro lugar, afasta
a iniciativa do Juiz em instar o Ministério Publico ou proceder,
ele proprio, a nova classificacdo. Nesse particular, a critica foi
ouvida e afastou-se o Juiz da mutatio libelli. Diante da nova regra,
os pardgrafos seguintes estabeleceram o controle jurisdicional
quanto ao aditamento, ou nio aditamento, permitindo-se,
a0 Juiz: remeter os autos ao Procurador-Geral da Justica, nido
receber o aditamento ou recebé-lo, caso em que ficara adstrito a
nova capitulacio e liberado da originaria.

5 A QUESTAO DA INCONSTITUCIONALIDADE
DOS NOVOS DISPOSITIVOS

Toda disposicio processual penal deve estar concertada
com o sistema acusatorio constitucionalmente albergado, posto

13 Nesse sentido: TOURINHO FILHO, Fernando da Costa — Processo Penal, volu-
me |V, p. 262/263, 272 ed., Ed. Saraiva, 2005; RANGEL, Paulo — Direito Proces-
sual Penal, 299/300, 82 ed., Ed. Lumen Juris, 2004.
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em evidéncia desde a percepcio de que a Constituicio da
Republica comete ao Ministério Publico a promocio da acio
penal (art. 129, I). O principio acusatério se ajunta aos demais
principios convergentes, werbi gratia, principio da presuncio
de inocéncia, do devido processo legal, do direito ao contradi-
tério e da ampla defesa, da obrigatoriedade, do juizo natural e
imparcial, enfim, da dignidade da pessoa humana, de maneira a
conformar um sistema onde a imparcialidade do juiz ressumbra
como nota marcante. Nessa linha, fica compaginado o sistema
acusatorio, divisando as funcoes de acusar, defender e decidir
em trés pessoas, em trés misteres. Na feliz sintese e Mouraz
Lopes: “Tao simples (e tio profundo) como isto: a entidade que
julga ndo deve ter funcoes de investigacdo e acusacio, por um
lado - dimensio organica - devendo o juiz mover-se dentro dos
limites postos pela acusacio, por outro - dimensao material”*.

Mas em que consiste a acusacio! A acusacio consiste
no trazimento dos fatos a juizo. Figueiredo Dias® anota que
o objeto da acusacdo coincide com o objeto do processo penal
e consiste no recorte fatico, destacado do comportamento de
um sujeito, com repercussio no campo juridico-penal. Como
faz ver Alicia Navarro®, a delimitacio do objeto tera reflexo
no Ambito do mesmo processo - no que tange ao principio
da congruéncia entre acusacio e sentenca - e na relacio deste
com outros processos - litispendéncia e coisa julgada. Alberto
Binder” menciona o carater intangivel do objeto do julgamento
a cumprir funcio garantidora de evitar acusacdes de surpresa e
permitir defesa adequada.

E bem certo que sio os fatos e ndo a capitulacio que
emprestam contorno ao objeto do processo, mesmo porque,
aduz Navarro, o orgio jurisdicional estd sujeito ao dever de
cognicio exauriente, ou melhor, dever de exaustividade,
segundo o qual o tribunal devera examinar o fato que se apre-

14 Mouraz Lopes, José Antonio, A tutela da imparcialidade Endoprocessual no pro-
cesso penal Portugués, Portugal: Ed. Coimbra, p.44.

15 Direito Processual Penal, 2004.

16 Acusacion y defensa en el proceso penal,Bosch, 2004. p. 50.

17 BINDER, Introdugao ao Direito Processual Penal, p.190.
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senta para a decisio “desde todos os pontos de vista juridicos”
possiveis. Nessa trilha Julio Maier escreve que o tribunal pode
adjudicar ao fato uma qualificacio juridica distinta da expres-
sada na acusacio (iura novit curia). Conclui que o importante “é
o acontecimento histérico imputado, como situacio de vida ja
sucedida (acio ou omissdo) que se poe a cargo de alguém como
protagonista, do qual a sentenca nio se pode apartar porque sua
missdo ¢ precisamente decidir sobre ele”,

Como assinala Cordero, a acusacio estd entre a norma
penal e a condenacido. A acusacio, olhos postos na figura da
tipologia penal, descreve a figura historica (figura tipica) que
serve de modelo para a decisao®.

Em suma, toca a acusacio o trazimento dos fatos a juizo,
delimitando o objeto do processo®, e nisto consiste o principio
acusatorio a reclamar observancia da missio atribuida a cada
um dos sujeitos que desfilam pela relacio processual.

Goldschmidt também prefere que o objeto da coisa julgada
se refira ao “fato justicavel” e ndo a sua qualificacdo, porque
melhor atende aos interesses do acusado que assim nao “se vé
exposto a mercé de um novo processo pelo mesmo fato”?. Fosse
a capitulacio que fixasse os contornos do processo, depois de
absolvido o acusado poderia ele ser processado pelos mesmos
fatos sob nova etiqueta penal.

A denuncia consta como peca técnica que deve observar
requisitos minimos para que o réu possa tomar ciéncia da impu-
tacio que lhe fora dirigida e, conseguintemente, produzir sua
defesa na amplitude constitucionalmente assegurada. Justamente
para dar ao acusado condicdes de apresentar defesa em simetria

18 MAIER, Julio, Derecho Procesal Penal, Buenos Aires: Ed. Del Puerto, p. 569.

19 CORDERGO, Procedimento Penal, p. 379/380.

20 “A acusacéo determina a amplitude e conteudo da prestacéo jurisdicional, pelo
que o juiz criminal ndo pode decidir além e fora do pedido com que o érgdo da
acusacao deduz a pretensao punitiva. Os fatos descritos na denuncia ou queixa
delimitam o campo de atuagéo do poder jurisdicional” (MARQUES, José Frede-
rico — Elementos de Direito Processual Penal, volume |, p. 181, Ed. Bookseller,
1997).

21 GOLDSCHIMIDT, James, Principios Gerais do Processo Penal, p. 46.
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com a acusacdo apresentada é que o sistema processual prevé
mecanismos de ajustamento da pretensido acusatoria de maneira
a facultar ao réu, sem assombros ou surpresas, a formacio de
argumentos e recolhimento de elementos de prova consentaneos
com o foco adotado na acio penal. Como retro evidenciado, sio
os fatos que fixam o contorno da acusacio. Tal raciocinio leva a
conclusio de que em se verificando no curso do processo que o
fato narrado comporta outra qualificacio, duas as solucdes possi-
veis: a) vidvel a acusacdo adequar a reprimenda, pelo aditamento,
com diligéncias decorrentes dos direitos de defesa; b) vidvel ao
juizo atribuir ao fato outra capitulacio, oportunizando as partes
manifestacio e eventual producio de provas. Por certo descabe
a0 juizo, sob o signo da imparcialidade, delimitar o Aambito da
acusacio, sob pena de converterse em acusador, entrementes o
ajustamento da capitulacio ndo significa alterar os contornos
da acusacio, porque os marcos estio fixados pelos fatos. Em
nio havendo aditamento por parte do acusador e chegando o
processo maduro para julgamento com disparate entre os fatos
descritos e a capitulacio, nio poderia o magistrado num mesmo
ato modificar a capitulacdo e proferir julgamento, ante o inegavel
prejuizo para a defesa que nao pudera se manifestar sobre a nova
capitulacio. Nio obstante, muitos doutrinadores nio viam na
antiga disposicio do art. 383 do CPP qualquer dano a defesa ou
afronta ao sistema constitucional, norte que restou acolhido pelo
STF, como se depreende do seguinte julgado:

A nova tipificacio emprestada pelo juizo, em face
da instrucio processual, ndo constitui cerceamento
de defesa ou oblivio ao devido processo legal,
porquanto o acusado se defende dos fatos narrados
na denuncia e nio do delito nela qualificado.
Hipotese em que a falta de intimacao do acusado,
em face da desclassificacio do delito, nao configura
cerceamento de defesa. 22

22 STF, HC 73389/SP, rel. Min. Mauricio Corréa, j. em 30.04.1996;
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Ainda que se concorde com o principio iura novit curia
e com a licio de eméritos doutrinadores que sustentam que o
réu se defende dos fatos, uma deferéncia a defesa ha que ser
observada. Inapelavel que a classificacio juridica importa para
a realizacio plena da defesa, que supde o conhecimento exato
da acusacio e a oportunidade de resistir-lhe. Na esteira deste
raciocinio a regra de que o acusado se defende apenas dos fatos
narrados na dentncia nio pode ser acolhida em sua integra-
lidade, pois amplia demais o leque acusatorio, em inapartavel
prejuizo a defesa que pode ser surpreendida por um novo
enfoque albergado pelo julgador dissonante do postulado pela
acusacio. E, nos estritos termos do art. 383 do CPP, sem opor-
tunidade de manifestacio. Em razio do principio da correlacio
entre sentenca e pedido imperativo que, no caso da emendatio,
o Ministério Publico adite o pedido, oportunizando-se mani-
festacio da defesa quanto ao aditamento?, ou, pelo menos,
comunicando-se a defesa sobre a possibilidade de nova classi-
ficacio que importe pena mais grave e abrindo-se, sobre isso,
a possibilidade de contraditorio. Geraldo Prado ressalva que
mais se ajusta ao principio acusatério a alteracio da qualificacio
juridica apenas pelo autor, entrementes, aceita a medida levada
a cabo pelo juizo dés que: a) o fato venha descrito na acusacio
inicial com todas as circunstancias; b) que a defesa se dé opor-
tunidade de debate e eventual producio de provas®. Assim,
inafastavel que o ajuste se dé em decisio anterior a emissiao
de sentenca. Aqui cabivel a interpretacio conforme para que
a leitura do dispositivo se ajuste ao comando constitucional
que contempla o sistema acusatorio e principios como a ampla
defesa e o do contraditorio, desrespeitados quando a alteracio
¢ procedida e incontinenti proferida a sentenca, sem oportuni-
dade de manifestacio das partes quanto ao ajuste do tipo penal
provocado pelo juizo. Conforme a argumentacio supra, a dili-

23 CARVALHO, Luis Gustavo Grandinetti Castanho de, Processo Penal e Constitui-
¢ao, p. 154.
24 PRADO, Sistema acusatorio, p. 150.
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géncia concernente 2 comunicacdo das partes sobre a alteracio
procedida, antes da sentenca, atende ao sistema acusatorio na
maneira encampada pela Constituicio. Tanto que, o Projeto de
Lei para alteracio do Codigo de Processo Penal, emprestava ao
art. 383 a seguinte redacio:

Art. 383. O juiz, sem modificar a descricio do
fato contida na dentncia ou queixa, podera atri-
buirlhe definicao juridica diversa, ainda que, em
conseqiéncia, tenha de aplicar pena mais grave.
§ 1° As partes, todavia,deverdo ser intimadas da
nova definicio juridica do fato antes de prolatada
a sentenca. § 2° A providéncia prevista no caput
deste artigo poderd ser adotada pelo juiz no rece-
bimento da dentncia ou queixa. § 3°. omissis. §
4° omissis

Nio obstante, o projeto encaminhado para a sancio recebeu
modificacio consideravel, redundando na mencionada lei n.
11.719 de 20 de junho de 2008, que entendeu por suprimir os
dois primeiros paragrafos (re)conduzindo o texto legal ao malfa-
dado estdgio inicial e a ji apontada inconstitucionalidade. Repise-
se, pelo mecanismo da interpretacdo conforme, possivel enxertar
no dispositivo diligéncia para a cientificacio das partes, bastante
para redirecionar o processo aos parimetros constitucionais.

Bem de ver que o artigo 383, e seus §§, vem transladado
em sua literalidade para o art. 407 do Anteprojeto de Reforma
do Codigo de Processo Penal, remanescendo, pois, a insufici-
éncia legal.

Impoe-se, assim, conduzir o novo artigo 383 do Codigo
ao pardmetro constitucional pelo mecanismo da interpretacio
conforme a Constituicdo, sendo obrigatorio oportunizar-se as
partes a faculdade de se manifestarem, diante da possibilidade
de nova classificacio da denuncia ou da queixa.

E quais as hipoteses que permitiriam a emendatio! O artigo
383 do Codigo alberga duas hipoteses diferentes. A primeira:
quando houver erro de classificacio. O fato foi explicitamente
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narrado, mas capitulado erroneamente. A segunda: o fato estd

implicitamente contido na infracio capitulada. A primeira hipo-

tese ¢ bastante simples: narra-se um furto e classifica-se como

apropriacio indébita, por exemplo. Na segunda hipotese, porém,
surge o problema de quando se pode considerar presente a impli-

citude. A doutrina assinala que a implicitude ocorre:

a) quando se trata de uma modalidade privilegiada (causa
especial de diminuicio de pena) do tipo basico/funda-

mental;

b) quando o tipo basico/fundamental esta contido no tipo
agravado (causa especial de aumento de pena);
c) ou quando a definicio de um tipo autdbnomo esta

contido em outro.

Os exemplos mais recorrentes de implicitude, na doutrina

e na jurisprudéncia, sio:

Tipo desclassificado (implicito)

Em relagao ao tipo denunciado

Tipos fundamentais/basicos

Tipos qualificados

Tipos tentados

Tipos consumados

Tipos privilegiados (homicidio e
les&o privilegiaprivilegiados, furto
de pequeno valor)

Tipos fundamentais/basicos

Furto Roubo
Desobediéncia Resisténcia

Vias de fato Lesdes corporais
Les&o leve Les&o grave

Posse irregular de arma de fogo de
uso us uso permitido (art. 12 da Lei
10.826/210.826/2003)

Porte ilegal de arma de fogo
de uso permitido (art. 14 da L.
10.826/2003)

Exercicio arbitrario das proprias
razbes rrazdes (CP 345)%

Furto

23 TJRJ, 5% Camara, apelagéo n°® 3466/2005, embora declarando a extingdo da pu-
nibilidade pela auséncia de queixa-crime.
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Falsificagéo de documento publico
(CP297)

Atentado violento ao pudor com
violéncia presumida (CP 214 c/c

Falsa identidade (CP 307)

Importunagéo ao pudor (LCP 61)

224, a)* .
Apropriacdo de coisa achada (CP | Receptagéo qualificada (CP 180,
169, paragrafo unico, Il) §19)

Nos casos acima e em muitos outros, o juiz podera atribuir
classificacio diversa. Deve, porém, como sustentado aqui, avisar
as partes sobre essa possibilidade, para que tenham oportunidade
de se manifestarem (e o réu de se defender da nova classificacio).

J& com relacdo ao artigo 384 do Coédigo, na hipotese de
surgirem fatos novos, que importem alteracio da capitulacio
juridica, ¢ essencial que o Ministério Publico adite a denuncia,
qualquer que seja a conseqiiéncia do aditamento: seja para
agravar ou ndo a pena. Veja-se: fatos novos, tanto que o artigo
em comento assim principia “Encerrada a instrucio probatéria
(...)", por légico, é no andar da instrucio probatoria que podera
advir fato inédito e suficiente - leia-se, importante -, apto a
interferir na capitulacio origindria.

A antiga redacio, dificultosa, trazia “circunstincia
elementar”. Circunstincia advém do latim circumstantia que
significa conservar-se ou estar ao redor, por corolario de légica,
nio pode residir ao centro, como parte integrante ou cons-
tituinte de um todo. Ou se coloca ao derredor ou compde o
nucleo. Em lugar da expressio “circunstincia elementar nio
contida, explicita ou implicitamente”, o novo dispositivo apenas
disse “elemento ou circunstincia da infracio penal ndo contida
na acusacdo”. A compreensio das duas expressoes ¢ a mesma da
apontada pela doutrina?: nio s6 uma entidade juridica diversa

24 TJRJ, 72 Camara, emb. inf n°® 174/2005, Des. Maria Zélia.

25 “Circunstancia, portanto, que entra na constituicao do crime e difere substancial-
mente das circunstancias qualificativas e gradativas” (ESPINOLA FILHO, Edu-
ardo — Codigo de Processo Penal Brasileiro Anotado, volume I, p. 88, edicao
histdrica, Ed. Rio, 1980.
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da capitulada na peca acusatéria, mas também a transformacio
do tipo fundamental em modalidade especial.

Dessarte, o aditamento também é cabivel no caso de surgi-
mento de fato, no decorrer da instrucio penal, com repercussio
na acusacio: ampliacio do dmbito fatico da acusacio. Todavia,
vedado ao magistrado acrescer a descricio contida na peca inau-
gural fatos revelados no transcorrer da instrucio, como queria o
antigo art. 384, caput, do CPP, por violar diretamente o principio
acusatdrio, vez que a acusacio reside justamente no trazimento
dos fatos apontados contra o acusado. Igualmente descompas-
sada a providéncia do paragrafo tnico do mesmo artigo (antiga
redacdo) para que o juizo provoque o 6rgdo ministerial visando
ao aditamento da dentncia. Nio toca ao julgador instar parte
alguma para que adite novos fatos, independentemente da quan-
tidade de pena imposta. O aditamento acerca de novos fatos
nio descritos na denuncia nio pode proceder nem decorrer -
direta ou indiretamente, por acréscimo ou instigacio - de ato do
julgador, mas sim de iniciativa livre da acusacdo. Nessa linha, o
surgimento de novos fatos deve ser percebido e apontado unica-
mente pela acusacio e nido pelo juizo, pois neste ultimo caso
haveria violacio direta ao principio acusatorio. No mesmo racio-
cinio Paulo Claudio Tovo escreve que “em qualquer das hipoteses
do art. 384 e seu paragrafo Uinico, portanto, sempre é necessario
o aditamento, sob pena de admitirmos que o juiz também possa
ser acusador, acusador e juiz a0 mesmo tempo”?%. O projeto de
lei, retro citado, que objetivava modificar dispositivos do CPP,
também propds uma alteracio substancial da redacio do artigo,
porque ndo mais encarrega o juiz de proceder ou instar a alte-
racio fatica, tratando o procedimento como mero aditamento
pelo Ministério Publico, sendo vejamos:

Art. 384. Encerrada a instruc¢do probatoria, se
entender cabivel nova definicao juridica do fato,
em conseqiiéncia de prova existente nos autos de
elemento ou circunstincia da infracdo penal niao

26TOVO, Paulo Claudio, Introdugéo a principiologia do Processo Penal Brasileiro, in
Estudos de Direito Processual Penal, livraria do advogado, p. 31.
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contida na acusacio, o Ministério Publico podera
aditar a dentncia ou queixa, se em virtude desta
houver sido instaurado o processo em crime de
acdo publica, reduzindo-se a termo o aditamento,
quando feito oralmente. § 1° Ouvido o defensor
do acusado e admitido o aditamento o juiz, a
requerimento de qualquer das partes, designara
dia e hora para a continuacio da audiéncia, com
inquiricao de testemunhas, novo interrogatorio
do acusado, realizacio de debates e julgamento. §
2° omissis. § 3° Havendo aditamento, cada parte
podera arrolar até trés testemunhas, no prazo de
trés dias. § 4° omissis.

De acordo com o retro explanado, a modificacdo contida
no projeto observa o principio acusatdrio, afastando o juiz do
trazimento dos fatos a julgamento. Contudo, insta considerar
que na oportunidade de sua conversio em lei (n. 11.719), em 20
de junho de 2008, introduziu-se no artigo supratranscrito um
pardgrafo que consigna: “Nao procedendo o ¢rgao do Ministério
Publico ao aditamento, aplica-se o art. 28 deste Codigo” (§ 1°).

Inescondivel o retrocesso operado com a insercio da regra
fiscalizadora a carreacdo dos fatos a serem submetidos a juizo,
em atropelo ao principio acusatorio.

A providéncia do art. 28 do CPP ¢ desaconselhavel porque
em desarmonia com a ciéncia processual moderna que distingue
a funcio imparcial do Juiz da funcio parcial do Promotor.
Assim, a remessa dos autos ao Procurador-Geral consta como
fiscalizacio do exercicio da acio penal, atribuicio que ndo
encontra amparo em sistema que aspira pela imparcialidade do
julgador no seio de um processo penal democratico?.

O desajuste com o sistema acusatorio se evidencia, tanto
que o Anteprojeto de Reforma do Codigo de Processo Penal
cuidou de expurgar a fiscalizacio anomala exercida pelo juizo
em face da acusacio, suprimindo, pois, o pardgrafo respectivo.

27 CARVALHO, L.G Grandinetti Castanho de, Lei dos Juizados Especiais Criminais,
Rio de Janeiro: Lumen Juris, p. 78.
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Voltando-se a atual redacio do art. 384 ¢ de se notar
que quando da conversdo do projeto em lei outra alteracido foi
levada a efeito em desalinho com o sistema constitucionalmente
adotado. O penultimo paragrafo (na lei convolado em § 4°)
além de cuidar do numero de testemunhas, acresceu que o juiz
na sentenca ficard adstrito aos termos do aditamento. Concessa
venia, em observancia ao principio da obrigatoriedade o adita-
mento nio importa na minoracio ou no abandono do pedido
originario, mas sim na sua alteracio pela adicio do novo fato,
como se de dentincia alternativa se tratasse. Vale notar a licio
de Silva Jardim, ao lembrar que o STF decidiu que o aditamento
realizado ndo importa no desfazimento da imputacio originaria.
Nessa linha, escreve que “mesmo que o Ministério Publico adite
a peca acusatoria vestibular para nela incluir fato penalmente
relevante que altere a tipicidade, ndo fica o magistrado impe-
dido de condenar o réu pelo fato imputado anteriormente”?,
remetendo ao seguinte julgado:

Exegese do art. 384, pardgrafo tnico, do CPP.
Nessa hipotese, nio fica o juiz impedido de manter
a primitiva definicio da dendncia. O que a lei ndo
quer e ¢ que venha o réu a ser condenado por fato
do qual nio haja tido oportunidade para se defen-
der®.

Conclui o doutrinador, com acerto, que procedido o
aditamento, ao juiz cabera apreciar tanto a conduta imputada
na dentncia como aquela atribuida no aditamento, cuidando-
se de imputacio alternativa superveniente, reputando plausivel
tal providéncia®. Efetivamente, procedido o aditamento pela
iniciativa da acusacio, a imputacio alternativa se mostra concer-
tada com o sistema acusatorio’l.

28 SILVA JARDIM, Direito Processual Penal, p. 154.

29 STF, RHC, 59837/RJ, Min Néri da Silveira, j. em 27.04.1982.

30 SILVA Jardim, op. cit. p. 154.

31 Como descreve Silva Jardim, ndo ha prejuizo para a defesa. “Na imputacéo alter-
nativa a acusagao penal é determinada e os fatos séo atribuidos aos réus de forma
concreta, descritas todas as suas circunstancias, como quer o art. 41 do Codigo de
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De outra banda, a subtracio da imputacio originaria
como pretende a nova redacio dada ao artigo 384, §4°, infringe
o principio da indisponibilidade da acio penal.

Neste passo, impende abrir paréntesis e descer a analise
do principio da obrigatoriedade, segundo o qual o processo e
seu objeto ndo estio subordinados ao poder de disposicio dos
sujeitos processuais, pondo em evidéncia o interesse publico
que rege a atividade processual penal. Em nosso sistema descabe
arbitrariedade, de modo que o juizo de conveniéncia da nio
propositura ou nido seguimento da acio penal, deve vir regrado
pela leitura Constitucional dos dispositivos legais. O interesse
publico em jogo faz ver que o objeto do processo penal nio se
afigura como desimportante e nio estd entregue ao talante das
partes.

A divisio dos sujeitos da relacdo processual e a delimitacio
das atribuicoes respectivas, aliadas aos principios constitucionais
referentes, ante o interesse publico em jogo, conduzem a obser-
vancia da noc¢do constitucional do principio acusatério formal,
de maneira que a aplicacio do direito penal nio desatenda aos
direitos fundamentais conquistados ao longo do tempo, garan-
tindo a convivéncia do dever punitivo no Estado com o sagrado
ideario de dignidade que se liga a natureza humana.

A atuacdo processual penal - e, igualmente, penal - vem
cercada por uma série de principios a acompanhar os passos
despendidos desde o inicio da investigacdo até a aplicacio da
pena. Por interferir gravemente na esfera de intimidade do

Processo Penal. Vale dizer, o réu sabe perfeitamente de que condutas esta sendo
acusado e delas pode amplamente se defender; apenas se amplia o thema de-
cindendum, ao qual estara sempre vinculada a prestacéo jurisdicional, dai porque
os limites da coisa julgada ficarao ampliados”. (A¢do Penal Publica, Ed. Forense,
2001.p.130). Emigual sentido J. Maier, defende a acusacéo alternativa ou subsidia-
ria: “ella supone que el acusador pondra en juego las hipétesis posibles, cuidando
de describir todas las circunstancias necesarias para que pudean ser verificadas
en la sentencia, sin perjuicio de ordenar el escrito de manera que permita entender
cual es la tesis principal y cudl o cudles las subsidiarias o alternativas. Una acu-
sacion construida de esa forma permite la constestacion defensiva, la prueba y la
decision; se observa claramente cémo ella es el pilar fundamental que permite el
ejercicio idoneo del derecho de defensa”. (Derecho Procesal Penal, 574)
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cidadio, alheando direitos a ele muito caros, sé se justifica
quando imprescindivel para a preservacio do bem juridico
protegido: dai a pertinéncia da minima intervencido do direito
penal, que funciona como ultima ratio, como soldado de
reserva, em razio do principio da subsidiariedade. Nesse viés,
o processo penal - e seu objeto - nio pode ter sua importincia
apoucada e entregue a vontade das partes, como matéria dispo-
nivel e destituida de interesse para o Estado que se pretende
Democratico de Direito. Assim, guarda-se harmonia com a
independéncia da funcio acusatéria ao tempo em que se evita
o exercicio discriminatério da persecucio criminal.

Concluindo, o exame do artigo, com a redacdo trazida
pela Lei n. 11.719/08, reclama interpretacio conforme a
Constituicdo, de maneira a apartar: a) a indevida remessa dos
autos ao Procurador-Geral (§ 1°), por violacio ao principio
acusatorio; e b) a censuravel adstricio do juiz aos termos do
aditamento (§4°, parte final), por desatender a indisponibili-
dade da acdo penal.

Calha lembrar que apenas se permite a mutatio na acao
de iniciativa publica ou na de iniciativa privada subsidiaria da
publica. Segundo o Antreprojeto de Reforma do Codigo de
Processo Penal a acdo penal privada ndo tera mais lugar no
sistema processual penal brasileiro, salvante a hipotese subsidi-
dria, com assento constitucional. O Anteprojeto supracitado,
trouxe para o seu artigo 408 a redacio disposta no art. 384 do
CPP, dela apenas excluindo o pardgrafo respeitante ao encami-
nhamento dos autos para o Procurador-Geral (§1°).

Conforme Rangel, hda dois tipos de aditamento: a)
o proprio e b) o impréprio. a) O proprio pode ser real ou
pessoal, conforme sejam acrescentados fatos (real) ou acusados
(pessoal) cuja existéncia era desconhecida quando do ofereci-
mento da denuincia. b) O aditamento improprio nio se acresce
fato novo ou sujeito, mas corrige-se alguma falha na denuncia,
retificando-se dados relativos ao fato®.

32 RANGEL, Paulo, Direito Processual Penal, Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2007
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O aditamento convém em razio da conexdo e conti-
néncia, para conduzir a um julgamento unico e evitar decisoes
conflitantes, sem contar a economia processual evidenciada e
o melhor aproveitamento da instrucio.

Passemos aos exemplos da doutrina e da jurisprudéncia
de elementos nio contidos na dentincia e que impdem a apli-
cacdo do CPP 384 e, conseqlientemente, o aditamento:

Crime culposo e vice-versa Crime doloso e vice-versa®
Estelionato (CP 171) Exploragao de prestigio (CP 357)*
Corrupcao passiva (CP 317) e usur-
pacéo de fungéo publica (CP 328)
Tréfico de influéncia com causa
especial de aumento de pena (CP | Corrupcéo ativa (CP 333)*

Falsidade ideoldgica (CP 299)*

332 p. Unico)
. Falsificagdo de documento
34
Estelionato (CP 171) oublico (CP 297)
Furto (CP 155) Receptagdo® (CP 180)
Furto (CP 155) Apropriacéo indébita (CP 168)

Em todos esses casos, e em muitos outros, ¢ indispensavel
o aditamento, dando-se oportunidade a defesa, nos termos do
paragrafo 2°, do artigo 384, do Codigo.

Tocante ao procedimento, o aditamento podera ser feito
oralmente, ao final da audiéncia onde foi colhida a nova prova,
reduzido a termo. E possivel também que o aditamento seja
procedido em até cinco dias, apos a audiéncia, se houver reque-
rimento pela acusacio. Apresentado o aditamento, impende
ouvir o defensor em cinco dias. Acolhido o aditamento, as

33 ESPINOLA FILHO, Eduardo — Cédigo de Processo Penal Anotado, p. 94, 2°
volume, edigdo histérica, 1980, Editora Rio e TJRJ, 72 Camara, apelagdo n°
2005.050.02036, Des. Eduardo Mayr.

34 Precedente da sumula 453 STF — HC 40.359, 1964.

35 Precedente da siumula 453 STF — Rext. 55.392/MG, 1964.

36 Precedente da sumula 453 STF — HC 40.114/DF, 1963.

37 ESPINOLA FILHO, Eduardo — op. cit., p. 110.

38 TJRJ, 72 Camara, apelagéo n° 2005.050.03391, Des. Eduardo Mayr.
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partes poderdo arrolar até trés testemunhas. A requerimento de
qualquer das partes o magistrado designara audiéncia em conti-
nuacdo, com inquiricio de testemunhas, novo interrogatorio,
realizacio de debates e julgamento.

Da decisao que recebe o aditamento nio cabe recurso, tal
como ocorre na dentincia, remanescendo com via possivel a do
habeas corpus. Rejeitado o aditamento, aplica-se por analogia
o art. 395 (que cuida da rejeicio da denuncia), ensejando o
recurso em sentido estrito (581, I). Se a sentenca se der na audi-
éncia caberd apelacio, conforme art. 593,§ 4° do CPP.

Nio promovendo, o Ministério Publico, o aditamento,
descabe o envio a Chefia do Ministério Publico, por incons-
titucional a fiscalizacdo da acusacdo por parte do Juiz, rema-
nescendo como necessirio o exame do caso de acordo com o
desenho fatico apresentado na inicial acusatoria.

6 CONCLUSAO

Reconheca-se o progresso operado pela legislacio modifi-
cadora do Cédigo em demarcar com mais precisio as funcoes
dos sujeitos processuais, preservando a imparcialidade do Juiz e
atribuindo ao Ministério Publico o dever de aditar a dentncia
para modificar sua narrativa fatica (CPP, art. 384), nada obstante
as dissonancias ja enfrentadas, havidas nos paragrafos do sobre-
dito artigo (precisamente nos §§ 1° e 4°).

Ainda, faltou, a reforma, melhor resguardar a defesa, obri-
gando o Juiz a incluir diligéncia com vistas a manifestacio das
partes, quando proceder a correcio da qualificacio juridica
deduzida na inicial acusatéria (CPP, art. 383).

Abstract: Abstract: This paper examines if the
recent amendments on articles 383 and 384 of
the Brazilian Code of Criminal Procedure (Cédigo

39 Mendonga, Andrey Borges de, Nova Reforma do Cdédigo de Processo Penal, ed.
Método, 2008,p.236.
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de Processo Penal), which are reproduced on the
articles 407 and 408 of the new Code of Criminal
Procedures, have overcome the unconstitutiona-
lities some law scholars. To achieve this goal the
author reviews briefly both institutions, starting
with their analysis under the constitutional princi-
ples that define the adversary system and lead to
the parties’ different functions that characterize
this system. With this analysis both institutions are
reviewed in such a way to harmonize them is such
a way to hamornize them with the Brazilian consti-
tutional principles.

Keywords: Constitution - Adversary System -
Criminal Procedures — Division of functions - Arti-
cles 383 and 384 of the Brazilian Code of Criminal
Procedure (Cédigo de Processo Penal).
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